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COMENTARIO:

(Anote aquellos aspectos del trabajo —positivos y/o negativos— que en su opinidon merecen ser destacados. Estas
apreciaciones podran ser utilizadas para resolver casos de empate, asi como deberan justificar la valoracion final).

Cuatro estudiantes de 4° de ESO del Instituto Vall del Liémena (Girona) han realizado un trabajo de investigacion
interdisciplinario que une la filosofia y la ciencia, centrado en el concepto budista del Nirvana. El trabajo se
desarrolld de forma intensiva durante una semana y se propusieron explorar como los sentidos y la percepcion
influyen en nuestra interpretacién de la realidad, contrastando esta vision con la propuesta budista del Nirvana
como liberacién de las ilusiones sensoriales.

La eleccidon del tema se basd en el interés por conocer creencias de otras religiones y en la posibilidad de debatir
conceptos filoséficos sin verdades absolutas. El proyecto se apoya en una hipdtesis principal: la realidad que
experimentamos estd mediada por nuestros sentidos y el cerebro, pero podria haber otras realidades mas alla de
esta percepcion limitada.

Metodologia:
- Revision tedrica a partir de fuentes (libros, articulos y videos).

- Experimentos practicos, como: el experimento del gorila invisible (distraccion atencional), la ilusidn auditiva
(interpretacion ambigua de una frase), la mano de goma y la mascara hueca (que demuestran como la mente
puede distorsionar lo que percibimos).

- Encuesta sobre los cinco sentidos y la percepcion de la realidad.

En el marco tedrico se incluye una explicacién del Nirvana segun el budismo, asi como distintas teorias filoséficas
sobre la percepcion de la realidad: Kant, Platon, Hume, Descartes, Sartre, Buda.

Concluyen que no hay multiples realidades, sino diferentes percepciones de una misma realidad, influenciadas por
los sentidos y la razén. Los experimentos demostraron que los sentidos pueden engafiar (por ejemplo, al ignorar
el gorila en el video) y que la percepcion varia segun el desarrollo cognitivo, las expectativas, etcétera. Han
reflexionado sobre si es posible alcanzar una comprensién mas pura de la realidad, como propone el budismo con
el Nirvana. Aunque no han llegado a respuestas definitivas, el proceso, dicen, les ha llevado a pensar criticamente
y a acercarse a nuevas formas de entender la existencia.

Ente los puntos débiles: no queda claro que realmente hayan ejecutado todos los experimentos y la muestra de la
encuesta es escasa, con solo 34 respuestas. No deja de ser un trabajo de clase.

De manera excepcional, y debido a las caracteristicas del trabajo o por no ajustarse el tema a su especializacion,
puede aconsejar la lectura por parte de otro especialista. Indiquenos la materia sugerida:
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Solo para trabajos calificados como finalistas o propuestos como ganadores
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