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1¢" ciclo ESO 29 ciclo ESO Bachillerato / CFGM Otros (indicar)
X
MATERIA CODIGO TRABAJO
(es el que figura en la ficha de equipo: ejemplo 202400013)
Lengua vy literatura 202500314
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LENGUA (marque con una X)
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X

VALORACION: (marque con una X)

SOLO PARA TRABAJOS EXCLUIDOS. Motivo de Si Observaciones
exclusion:

El trabajo esta copiado literalmente o es un plagio
(en todo o en parte).

El trabajo no ha sido elaborado por estudiantes.

(*) Especialmente en el caso de un trabajo excluido por copia o plagio, indique qué tipo de comprobacién ha
realizado para evaluar si el trabajo ha sido en todo o en parte copiado o plagiado de otra publicacién:

Mucho Bastante Regular Poco Observaciones

1. L i :
as bases dicen /si No

El trabajo es original® y se observa un esfuerzo de
(re)elaboracion personal (en el tema, el enfoque, la
metodologia, el desarrollo o la forma de X
presentacién).

1 No copiado, creativo, novedoso, personal...



La metodologia de investigacién es adecuada al

tema elegido (consulta en bibliotecas, busquedas

en Internet, entrevistas, encuestas, pruebas X
experimentales...).

Se respetan los principios de propiedad intelectual
(indicacion de fuentes consultadas y de la

procedencia de textos e imagenes de otros X
autores).

Se emplean fuentes de_informacién diversas: una
enciclopedia (impresa o electrdnica), un libro o
monografia, un articulo de revista o periddico, un X
sitio de Internet de un organismo que ofrezca

garantias, etc.

El trabajo contiene dos elementos: la investigacién
en si y una secciéon explicando éComo se hizo? X

Mucho Bastante Regular Poco
/Si /No

X

2. Sobre los contenidos:

éLa estructura del trabajo es clara?

éLos contenidos tienen un tratamiento personal y/o
novedoso (se integran distintos puntos de vista con

el propio; no se basan en la mera incorporaciéon de X
fuentes externas...)?

¢El desarrollo es conciso, claro y concluyente?

éLa calidad de los contenidos es suficiente
conforme al nivel educativo de los autores? X

¢Aparecen indicadas (o diferenciadas del resto del

texto) las citas de los autores consultados

(mediante comillas, cursiva, notas al pie, X
parafraseo...)?

¢Dispone de bibliografia y/o webgrafia?

3. Sobre los aspectos formales, el diseiio y Mucth Bastante  Regular Poco
otros: /Si /No

¢Esta organizado en secciones que facilitan la

navegacién? X

¢Se han cuidado los aspectos formales del texto: la
adecuacion al contexto, la correccidon gramatical y X
la ortografia...?

¢La presentacion estd cuidada (maquetacidn
homogénea y clara, uso adecuado de los recursos X
tipograficos...)?

¢Ha incluido un fondo de pantalla atractivo?

Observaciones

Observaciones



4. Sobre los recursos propios de un trabajo en
linea (blog, web, prezi, slidesahre, YouTube...):

El titulo es original (es personal, capta el interés)

Incluye un subtitulo u otros recursos que aclaran
las intenciones del trabajo y/o apelan a sus
lectores

Existe una seccion donde se describe el perfil de los
autores

Si es un blog o web, grado de elaboracion y
variedad de las entradas (estan bien tituladas, son
interesantes, aluden a aspectos diversos de la
investigacion...).

Riqueza de elementos y uso oportuno de recursos
multimedia (textos, audios, videos, animaciones,
etc.)

Las entradas (blog) incluyen la fecha.

Hay un archivo donde se puede visitar el historico
de las entradas (blog) organizado
cronoldgicamente.

Se permite el acceso a las entradas (blog) por
medio de las etiquetas (tags) organizadas
alfabéticamente.

Incluye comentarios de lectores del trabajo (el
autor responde, agradece los comentarios, suscita
el debate...).

Estd conectado con las redes de amigos y con los
perfiles del autor en redes sociales (Facebook,
Twitter, Google Friend Connect, YouTube....).

Si es un blog, incluye un blogroll con una seleccion
de blogs o webs que los autores siguen.

Propone recursos para interactuar y hacer visibles
a los lectores del trabajo (encuestas, libro de
visitas, contador de visitas, personas en linea...).

5. Otros criterios especificos de evaluacion:

Interés del tema y su vinculacidon al contexto
personal de los autores, posibilidad de ofrecer
propuestas de intervencion en el entorno (social,
medioambiental, econdmico, cientifico, etc.).

Uso de las herramientas y recursos TIC adecuados
para realizar y comunicar la investigacién.

Originalidad y tratamiento personal del tema
investigado, con insercién de conclusiones y
aportes personales.

Grado de implicacién en la investigacion por parte
de los autores, asi como rol del profesor
Unicamente como coordinador del trabajo.

Mucho
/Si

X

X

Mucho
/Si

X

Bastante

Bastante

Regular

Regular

Poco
/No

Poco
/No

Observaciones

Observaciones



COMENTARIO:

(Anote aquellos aspectos del trabajo —positivos y/o negativos— que en su opinidon merecen ser destacados. Estas
apreciaciones podran ser utilizadas para resolver casos de empate, asi como deberan justificar la valoracion final).

Trabajo sobre la discriminacion por motivos de edad. Parten de la idea de que si bien el edadismo se asocia con
las personas mayores, también los jovenes, como las autoras, lo padecen. En una primera toma de contacto
realizan una dindmica en el centro titulada “la canoa salvavidas” donde se pregunta a los compafieros sobre
guienes subirian a la canoa en caso de accidente. El resultado es que las personas jovenes y los ancianos se
quedarian en tierra. Las alumnas investigan sobre el tema, hacen encuestas y ponen en marcha una campafia de
concienciacién en redes y en la radio. Ademas, promueven varios talleres intergeneracionales con el centro de dia
y el centro de mayores: cartas por Navidad, club de lectura, taller por San Valentin, cineférum, recetario y una
mesa redonda sobre edadismo e igualdad de género. Concluyen que el edadismo es algo muy presente pues hasta
la IA es edadista y se aproximan a la solucion: concienciar, divulgar, legislar contra la discriminacion por edad vy,
en el ambito educativo, dedicar una hora de inmersién intergeneracional. En la pestafia “Proceso de trabajo”
afiaden que su trabajo continla y que se han puesto en contacto con el Ayuntamiento para crear espacios
intergeneracionales en colaboracion con los centros educativos. Es un buen trabajo pues no se limita a
documentar el edadismo, sino que promueven acciones para eliminarlo. Me hubiera gustado encontrar mas
desarrolladas las acciones que han llevado a cabo, pero salvo por esta apreciacion creo que merece la pena que se
valore como premiable.

De manera excepcional, y debido a las caracteristicas del trabajo o por no ajustarse el tema a su especializacion,
puede aconsejar la lectura por parte de otro especialista. Indiquenos la materia sugerida:

VALORACION FINAL DEL TRABAJO: (marque con una X)

NO APTO APTO, PROPUESTA PROPUESTA
Para trabajos POSIBLE COMO COMO
con calidad FINALISTA FINALISTA GANADOR
insuficiente o Para trabajos Para trabajos Para trabajos X
excluidos del que, en una con una con calidad
concurso. posible calidad notable extraordinaria,
revision o que el Comité
posterior, sobresaliente, desea
podrian pasar gue pasaran a recomendar
a ser la final. como
finalistas. ganadores.

Solo para trabajos calificados como finalistas o propuestos como ganadores
Los trabajos finalistas y ganadores seran publicados en la web de Es de libro. Por favor, indiquenos qué aspectos

(formales, ortografia, citas, etc.) deberian ser corregidos antes de publicar este trabajo.

Revisar la acentuacion, el uso de mayisculas en las entradas de algunos apartados.

Fecha y nombre de quien ha evaluado el trabajo:
3 de mayo de 2025 Carmen Lépez Garcia



